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Aus der vorliegenden Arbeit ,,Uber Phosphorvergiftungen" ergibt sich 
schon ein Uberbliek fiber die Zusammenarbei t  des Gerichtschemikers 
und des gerichtlich-medizinischen Sachverst~ndigen. Auf diese pr~k- 
tisch ~uBerordentlich wichtige Frage einm~l kurz hinzuweisen und be- 
sonders die Verh~ltnisse, ~vie sic bei uns in B~yern bestehen und wie 
ich sic ffir ~uBerst zweekm~Big hMte, kurz d~rzustellen, soll Au~g~be 
dieser Zeilen sein. 

w 91 der Strafprozegordnung ffir d~s Deutsche Reich schreibt vor:  

,,Liegt ein Verdaeht einer Vergiftung vor, so ist die Untersuchung der in der 
Leiche oder sonst gefundenen verd~chtigen Stolfe dutch einen Chemiker oder 
durch eine Iiir solche Untersuchungen bestehende Fachbehdrde vorzunehmen. 

Der I~ichter kann anordnen, dal~ diese Untersuchung unter Mitwirkung oder 
Lei~ung eines Arztes stattzufinden babe." 

Bei uns in Bayern ist fiir die Behandlung yon Vergiftungsf~llen 
insofern eine Einheitlichkeit garantiert ,  als hier die Einrichtung der 
sogen~nnten Medizinallcomitees besteht,  eine Einrichtung, die schon 
auf den Anfang des vorigen Jahrhunder ts  zurfickgeht, aber im Verlauf 
der ietzten Jahrzehnte  eine entsprechende Urn- und AusgestMtung er- 
fahren hat.  

Wenn aueh die StPO. dem Richter die Freiheit gibt, den Saeh- 
verst~ndigen auszuw~hlen (w 73), so gilt doeh ffir die Inanspruehnahme 
der MedizinMkomitees der Abs~tz 2 des gen. w 73: 

,,Sind flit gewisse Arten yon Gutaehten Sachverstandige 5ffentlich bestellt, 
so sollen andere Personen nur d~nn gew~hlt werden, wenn besondere Umstande 
es erfordern." 

,, ,F~ehbeh6rden' zur Vornahme yon sehwierigen Untersuehungen 
yon Leichenteilen oder ~nderen Stoffen in geriehtlichen Fgllen sind 
die ~Ied iz inMkomi tees . . . "  so beginnt der Absatz 1 der Richtlinien 
iiber die Einsendung yon Untersuchungssto]]en in gerichtliehen Fiillen 
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(,,Vorschriften far das Verf~hren bei der gerich~lichen Untersuchung 
yon Leiehen", Gese~z- und Verordnungsblatt fiir den Freist~at Bayern 
Nr. 23 v. 30. Juni 1930). - -  Die Medizinalkomitees der 3 Landesuniversi- 
t ~ e n  h~ben ihren zugewiesenen Sprengel, d.h.  fiir die bestimmten Ober- 
landesgerichtsbezirke ist das jeweilige Medizinalkomitee zustgndig. - -  
,,Die Gerichte haben in Angelegenheiten, in denen eine chemische, 
mikroskopische, spektroskopische oder eine Untersuchung auf Blur- 
gruppenzugehSrigkeit notwendig ist, in der Regel schon die ersten Unter- 
suchungen nicht durch den Gerichtsarzt oder einen Apotheker, sondern 
durch das Medizinal/comitee vornehmen zu lassen." Es ist somit in 
B~yern die Entschlie~ungsfreiheit der l%ichter hinsichtlich der Wahl der 
Sachverst~ndigen (nach w 73 der StP0.) eingeschr~nkt, aber doch nur 
im Interesse des Ganzen und des Zwecks der Resh~spflege. Diese Ver- 
fiigungen schalten ausdrticklich fiir die genannten Zwecke private 
Untersucher aus, sie garantieren eine wei~mSgliehste ZuverNissigkeit, die 
nirgends so notwendig ist, ~ls bei der Ausfiihrung ohemiseher quun- 
titativer Untersuchungen in Fgllen yon Verducht des Giftmords nnd 
des Giftmordversuches. Inwieweit nun die chemischen Untersnchungen 
yon dem zum Medizin~lkomitee gehSrenden Vertreter der Gerich~lichen 
~edizin selbst ausgeftihr~ werden oder yon einem eigens dem Medizinal- 
komitee als ordentlichem oder aul~erordentlichem Mitglied zugeh6rigen 
Chemiker, das h~ngt yon den jeweiligen Verh~ltnissen ab. Ist  der 
Vertreter der Gerichtlichen Medizin zugleich ein vollkomme n aus- 
gebildeter Chemiker, oder hut er in seinem Insti tut  eine yon einem 
~usgebildeten Chemiker geleitete chemische Abteilung, so k~nn die 
Untersuchung im Gerichtlich-Medizinischen Insti tut  als ausfiihrendem 
Organ im Aaftrag des Medizinalkomitees durchgefiihrt werden, wie 
das z. B. gegenw~rtig meis~ bei der Universit~ Erlangen der Fall ist. 
I n  anderen F~llen wieder wird der als a. o. Mitglied' der Med. Kom. 
bestellte gerichtliohe Chemiker vom Medizinalkomiteevorst~nd mR der 
Durchffihrung der Untersuchung betrau~. 

Die neuen bayerischen ,,Vorschriften" (1. cir.) ,,empfehlen (w 2 Abs. 2) 
zur Ausgrabung und Sektion der Leiche (bei Vergiftungsverdacht) den 
chemischen Sachverst~ndigen des Medizinalkomitees beizuziehen, da- 
mi~ er die Entnahme yon Erde, S~rgschmuck, Sargteilen, Kleidungs- 
stricken und Leichen~eilen selbs~ vornehmen k a n n . . . " ;  diese Bestim- 
mung hat den Vor~eil, da~ wirklich in sachgem~il3er Weise ~lles ffir die 
chemische Un~ersuchung notwendige Material in der Tat und auch in 
der geeigneten Weise ~sserviert wird, so da~ nicht nachtr~glich den 
Gerichtsarzten der Vorwurf einer mangelhaften oder unzweckma~igen 
Entnahme gemacht werden kann. 

Uber die Zusammenarbeit des Chemikers und des Gerichtlichen Medi- 
ziners aul]ert sich tIaberda in seinem Lehrbuch S. 790 folgenderma~en: 
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, , . . .  zur vSllig sicheren Diagnose einer Vergiftung gehSrt der chemische 
5[achweis des Giftes in den Leiehenteilen, der nieht Saehe des Gerichtsarztes, son- 
dern des Gerichtlichen Chemikers ist. Der Geriehtsarzt hat die Anfgabe, dem Chemi- 
ker das Material fiir seine Untersuehung zu liefern und das Ergebnis der chemischen 
Untersuehung im ~irztlichen Gutachten zu verwertem" 

Die ,,Osterreichisehe Strafprozef~ordnung" w 131 schreibt vor: 

,,Liegt der Verdaeht einer Vergiftnng vor, so sind bei der Erhebung des Tat- 
bestandes nebst den Xrzten naeh Tunlichkeit such 2 Chemiker beizuziehen. Die 
Untersuchung der Gifte selbst abet kann nach Umst~nden such yon den Chemikern 
allein in einem hierzu geeigneten Lokal vorgenommen werden." 

I m  deutschen wie im 5sterreichisehen Strafverfahren wird also die 
Zusammenarbeit  des Geriehtlichen Mediziners and  des Gerichtlichen 
Chemikers ausdriicklich verlangt! 

U m  speziell auf die in Bayern fibliche Art der Behandlung, wie sie 
such aus der vorliegenden Arbeit Sedlmayers hervorgeht,  zuriickzu- 
kommen,  so sei noch auf folgendes hingewiesen: 

In  w 28 der neuen bayerisehen ,,Vorschriften" heiltt es: 

,,Besteh~ der Verdacht einer Vergi]tung, so sind alle Mallnahmen zu treffen, 
um den Nachweis zu erbringen; insbesondere sind die fiir die chemische Untersuchung 
geeigneten Organe in der vorsehriftsmiil~igen Weise zu entnehmen, jedesmal 
sind aber such fiir die ergitnzende mikroskopische Untersuchung kleinere Stiickchen 
aus den fiir die betreffende Vergiftung besonders wichtigen Organen zu entnehmen 
and in Formalinl6sung einzulegen." 

Und in Abs. 10 heiltt es nochmals ausdrfickheh: 
, , . . .  aul~er zur ehemisehen Untersuchung sind stats such zur mikroskop~schen 

Untersuehung Leichenteile einzusenden (sc. an das Medizinalkomitee)." 
Diese Organisation, welehe also gleiehzeitig eine chemische und eine 

anatomisch-mikroskopisehe Untersuehung verlangt and  gew~hrleistet, 
hat  sich seit Jahrzehnten in Bayern ausgezeiehnet bew~hrt and  kann 
nur dringend zur :Naehahmung empfohlen werden. Wir ]egen der 
gleichzeitigen histologischen Untersuehung wie gesagt eine grol]e Be- 
deutung bei, und ich kann in dieser Beziehung nich~ mit  Meixner 
fibereinstimmen, der (Miinch. med. Wsehr. mr 41, 1753) sagt:  ,,die 
mikroskopische Untersuchung der Gewebe leistet wenig fiir die Er- 
mitt lung der Gifte",  er f~hrt allerdings for t : :  ,,sic kann aber fiir die 
Aufdeckung einer anderen Todesursaehe wichtig sein". 

Gerade aus dem Grunde, weft eben in vielen l~i]len die Erkennung 
einer Vergiltung an der Leiche aul~erordentlieh schwierig oder unm5g- 
lieh ist, deswegen verlangen such die neuen bayerischen Vorsehriften 
in allen Verdachtsf~llen yon Vergiftungen die En tnahme der wichtig- 
sten Organe und die Einlegung in FormalinlSsung. Es ist ganz riehtig, 
dal~ nur bei einer beschr~nl~ten Anzahl yon F~llen die mikroskopische 
Untersuchung spezifische oder wenigstens bei der besonderen Yergiftung 
ziemlich konstant  festzustellende Beiunde klarlegt - -  die Ermittlung 
yon Giften ist freilieh nicht ihre Aufgabe! - - ,  aber solche histologische 
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Befunde kSnnen dann doch wirklieh Ms eine Ergiinzung und Bestiitigung 
des ehemischen Untersuehungsergebnisses yon Bedeutung sein. Ieh 
denke dabei unter anderem an die doeh ziemlich charakteristischen 
Ver~nderungen in der Igiere bei Queeksilbervergiftungen (vergl. auch 
die neuen Untersuchungen yon Timm fiber die Zellmikrochemie der 
Schwermetallgifte!), an die histologisehe Feststellung der Versehor- 
fungen usw. bei ~tzgiften usw., ganz besonders aber an die auch in 
der vorliegenden Arbeit behandelten F~lle yon Phosphorvergiftungen; 
gerade in den letzteren war das meist fibereinstimmende Bild der 
hoehgradigen fettigen Entartung yon Leber und Nieren, zum Tell auch 
vom Herzmuskel, ferner die histologische Festste]lung der bei der 
Sektion schon vorgefundenen tiefgehenden Gewebsnekrosen fiber den 
Sehulterbl/ittern (in Fall B.) usw. yon grol~er Bedeutung fiir die 
Gesamtbeurteilung des Falles, zumal im Hinblick auf das Krankheits- 
bild, und wies sehon mit gewisser Schliisslgkeit auf Phosphorvergii- 
tungen hin. Die histologisehe Untersuehung der Leichenorgane kann 
aber aueh dann yon Bedeutung sein, wenn bei gelungenem chemischem 
Giftnaehweis etwa die Frage besteht, ob der Betreffende wirklich an 
dem Gift allein gestorben ist oder ob nicht etwa eine noch vorhandene 
organisehe oder Systemerkrankung wie z.B. eine schwielige Myo- 
karditis, eine arteriosklerotisehe Sehrumpfniere usw. den Verlauf der 
Vergiftung kompliziert hatte, ja vielleieht als konkurrierende Todes- 
ursache mit in Betracht zu ziehen war (vgl. den yon uns publizierten 
Fall ,,Tollkirsehenvergiftung (t6dliche ? Gfftmord?)" in ,,Sammlung 
yon Vergiftungsf/~llen" Bd. 2/1931). Andererseits kann ich reich der 
Erfahrung yon Meixner in der Riehtung anschlieBen - -  wir haben sie 
aueh oft im Laufe der Jahre bestgtigt gefunden --,  dag nieht zu selten 
bei negativem chemischem Befund die mikroskopisehe (und evtl. die 
bakteriologische) Untersuehung der Leichenorgane zu einer Kliirung 
insofern ffihrt, als eben eine andere Todesursache festgestellt werden 
kann und damit der Verdaeht des Giftmordes hinf~llig wird. Wir 
haben derartige Falle sehon sehr hgufig bei Erwachsenen und besonders 
bei kleinen Kindern, die vergiftet worden sein sollten, erlebt. Diese 
Erfahrungen wie auch die Tatsaehe, dab eben doch die mikroskopisehen 
Veriinderungen bei bestimmten Giften, zusammengehalten mit dem 
positiven chemischen Giftnachweis, das ganze Bild abrunden, hat Ver- 
anlassung gegeben zu der Vorschrift, dab in allen ~'gllen yon Vergiitungs- 
verdacht Material zur ehemisehen und zur mikroskopisehen Unter- 
suehung - -  letzteres durch sofortiges Einlegen in FormalinlSsung, 
ersteres ohne jede Zutat - -  zu asservieren ist. Die mikroskopische 
Untersuchung wird selbstverstandlieh yon dem Geriehtlichen 3~ediziner 
auszuffihren sein, weft man yon ihm die notwendigen pathologisch- 
anatomisehen und toxikologischen Kemltnisse voraussetzen darf und 
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verlangen mul~ und well er andererseits infolge seiner Faehkenntnis 
und Erfahrung in erster Linie imstande ist, den ganzen Symptomen- 
komplex des jeweiligen Falles am besten zu beurteilen. 

Ich daft vielleieht noeh hinzuffigen, dab in all denjenigen Fi~llen, 
in denen yon vornherein auf Grund des Sektionsbefundes oder auf 
Grund der Krankheitserseheinungen oder bei Bertieksichtigung beider, 
Zweifel bestehen kSnnen, ob eine chemisehe oder eine bakterielle Ver- 
giftung vorliegt - -  nach dem bayerischen Regulativ ffir die Unter- 
suehung naeh beiden Riehtungen hin Vorkehrungen getroffen werden 
miissen (w 28 Abs. 11). 

Es gestaltet sieh also der Gang des Verfahrens so, dab bei der Sek- 
tion entweder durch die Geriehts~rzte oder abet auch dutch den Che- 
miker die entsprechenden, zur ehemisehen Untersuehung bestimmten 
L~iehenteile in sachgemEl]er Weise, am besten in dem sogenannten, in 
.Bayern eingeffihrten ,,Giftkasten", der mindestens 4 Gl~tser zu ]e 2 1 
Inhalt mit eingesehliffenen Glasst6pseln enth~lt, asserviert.werden und 
dal~ gleiehzeitig uuch kleinste Stfickchen aus den ffir die betreifende 
verrhutete Yergiitung besonders wiehtigen Organen herausgeschnitten 
und in FormalinlSsung (10%) eingelegt werden. Es Wird dann das 
ganze Material entspreehend den Anweisungen der Vorsehriften an das 
zusti~ndige Medizinalkomitee gesehickt und bier wird die Zuweisung 
erfolgen, entweder an den Geriehtlieh-Medizinischen Saehverst~ndigen 
allein, wenn er die mikroskopisehen Untersuehungen und den ehemisehen 
Giftnaehweis bearbeitet, in den anderen F~llen erfolgt die Zuweisung 
gleiehz~eitig an den Geriehtsehemiker und ~n den Geriehtliehen Medi- 
ziner. Es Wird dann der weitere Gang der sein, dab der Gerichtliehe 
Mediziner die Untersuehungen der Organe vornimmt (Gefrierschnitte 
mit.Fettfi~rbung usw., Kernfi~rbung usw., Paraffinsehnitte usw.) und 
andererseits der Chemiker seine ehemisehe Analyse durehiiihrt. Die 
yon der 8tPO. offenbar als ersprieBHeh angesehene Zusammenarbeit 
zwisehen Chemiker und Arzt (w 91) ist dann dadureh weitgehend ge- 
w~hrleistet, dab bei uns naeh Absehlul~ der chemisehen Untersuehungen 
gew6hnlieh eine pers6nliche Verstiindigung stattfindet, das Ergebnis der 
ehemisehen Untersuchung wird in Form des Chemiker-Gutaehtens mit 
dem ganzen Akt dem Geriekt!iehen Mediziner zugeleitet, und dieser 
wird alsdann fiber das Ergebnis der mikroskopisehen Untersuehungen 
.sein eigenes Gutaehten erstatten, zugleieh aber den ganzen Fall unter 
Berfieksichtigung des Ergebnisses der ehemischen Un~ersuchung (fails 
ein bestimmtes Gift gefunden worden ist oder abet auch bei negativem 
Befund) zusammenfassend un{er Zugrundelegung auch der Erhebungen, 
der Krankengesehiehte usw. gerichtlich-medizinisch begutachten. Der 
Landgeriehtsarzt, der die Sektion ausgeffihrt bat,, wird dann evtL 
noch das letzte ,,Schlul]g~itaehten" erstatten. 
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Kommt ,  wie oben angedeutet, nach dem Sektionsbefund einc 
chemische oder eine bakterie]le Vergiftung in Frage, so wird mit  der 
chemischen Untersuchung gewShnlich so lange gewartet - -  wenn nicht 
ein ganz besonderer Vergiftungsverd~cht die sofortige Inangriffnahme 
rgtlicher erscheinen lggt - - ,  bib das Ergebnis der bakteriologischen 
Untersuchung eingetroHen ist. Dieses wird unter Umstgnden z. B. bei 
positivem Nachweis yon Paratyphus-  usw. Bacillen eine Untersuchung 
auf Arsenik usw. unn6tig erscheinen lassen. 

In  dieser geschilderten Weise gestaltet sich bei uns die Zusammen- 
arbeit zwischen dem Gerichtlichen Mediziner und dem Gerichtlichen 
Chemiker in einer guBerst erfreulichen, reibungslosen und den Gesamt- 
interessen nur ersprieBlichen Art und Weise. 

Was speziell die oben yon Sedlmayer berichteten Fglle von Phosphor- 
vergi/tung anbetrifft,  so war ja der Chemiker nicht in der Lgge, in all 
diesen mi~geteilten Fgllen den Giftnaohweis zu ffihren, wenigstens nicht 
in den Leichenteilen. Fiir den Gerichtlich-Medizinischen Sachverstgn- 
d igen kommt  ja ,  worauf im letzten Fall besonders hingewiesen wurd'e, 
die Differentialdiagnose zwischen akuter  Phosphorvergiftung und akuter 
gelber Leberatrophie in Betraeht,  besonders wenn die Fglle yon akuter  
gelber Leberatrophie auBerordentlich stiirmiseh verlaufen, kSnnen sie 
dem Bild der a k u t e n  Phosphorvergiftung gugerst ghnlich sein; es ist 
zuzugeben, dab dann mitunter  aucb die mikroskopische Untersuchung 
nicht zu einem absolut sicheren Ergebnis wird kommen k6nnen. In  
dieser Beziehung sei auf den letzten FM1 verwiesen, wo die chemische 
Untersuchung der Leichenteile keinen Phosphor Ieststellen konnte und 
neben der mikroskopisehen Untersuchung und dem negativen chemisohen 
Befund doch auch der ganze Tatbestand,  der schleichende Beginn sowie 
der lange sich hinziehende Verlauf schlieB]ich fiir die Armahme einer 
akuten gelben Leberatrophie gesprochen hat. 

Kubo hat neuerdings in einer Mitteilung: ,,Beitrag zur 1%age der pathologisch- 
anatomischen Differentialdiagnose zwischen genuiner Leberatrophie und akuter 
Phosphorvergiftung" [Frankf. Z. Path. 43 (1932)] auf diese Frage hingewiesen. 
Paltau/, Ghon und Kau/mann batten gegl~ubt, im histologischen Bild der Leber 
ziemlich zuverlgssige dffferenti~ldiagnostische Unterschiede bei beiden Krank- 
heiten festzustellen. Es soll~en bei der akuten gelben Leber~trophie die regressiven 
Vergnderungen im Zentrum der Lobuli beginnen, wobei meistens die Nekrose im 
Vordergrund steht, wghrend bei der Phosphorvergiftung das Umgekehrte der Fall 
ist, d. h. die Verfettung im Vordergrund steht und das Schwinden des Parenehyms 
yon der Peripherie einsetzend zum Zentrum *ortschreitet. Auch Herxheimer ha~ 
die betr/~chtliche L/ippchenverfettung, die peripher beginnend allm~hlich zentral- 
w/irts fortsehreitet als etwas fiir die Phosphor!eber ziemlich Konstantes angenom- 
men. Wie Hulst und Petri dagegen der Anschauung sind, dab eharakteristisehe 
histologische Unterschiede nicht bestiinden, so glaubt auch wieder Kubo auf Grand 
eines besonders rapid verlaufenden Falles (Tod 7 Stunden naeh Aufnahme des 
Giftes: 2 Tuben I~attengift = 2mal 0,5 = 1 g Phosphort), da8 unter Umst~nden 
die nekrotischen and nekrobiotischen Vorg/inge zuerst einsetzten und die Fett- 
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trSpfehen in einem solchen Fall nur sp~rlich vorhanden seien, relativ am meisten 
im Zentrum. Die experimentellen Untersuehungen an Kaninchen bei gleich in- 
tensiver Giftzufuhr haben Kubo zu ~hnliehen Beobachtungen geffihrt. Uns scheint 
es aber doch zweifelhaft, ob man diese unter ganz besonderen Umsti~nden er- 
hobenen Befunde verallgemeinern dfirfte. 

Wie auch aus der neuen monographischen Darstellung yon Bergstrand (Ober 
die akute und ehronische gelbe Leberatrophie, Verlag Georg Thieme, Leipzig 1930) 
hervorgeht, sind solehe F~lle von akuter gelber Leberatrophie, die rapid zum Tod 
verlaufen, im Gegensatz zu denen mit l~ngerem Verlauf doch ~uflerst selten. 
Hat  doeh B. unter seinen 150 F~llen (!) yon akuter gelber Leberatrophie stets 
ein fiber mehrere Woehen sieh hinziehendes Kr~nkheitsbild angegeben, w~hrend 
ja weitaus in der Mehrz~hl der Fhlle die akute Phosphorvergiftung bedeutend 
raseher zum Tod ffihrt! 

Es  b r a u c h t  ja  an  dieser  Stel le  n ich t  d a r a n  e r inner t  zu werden,  d a b  
in  e twas  p r o t r a h i e r t e n  F~l len  yon  P h o s p h o r v e r g i f t u n g  in der Regel 
der  chemische Nachweis  des e l emen ta ren  Phosphors  in  der  Leiche n ich t  
mehr  gel ingt .  I n  solchen F~l len  wird  abe r  doch meist au i  Grund  all-  
gemeiner  zusammenfassender  kr i t i scher  Beur te i lung  des ganzen Fal les  
eine Phosphorve rg i f t ung  mi t  gr6Berer oder  ger ingerer  Wahrsche in l ich-  
k e i t  a n z u n e h m e n  oder  auszuschlieBen sein! 


